TESEKKUR

Elinizdeki kitap, 2005 yili haziran ay1 igerisinde bitirdigim
“Kahvehane Mekani Orneginde Devlet - Toplum liskileri (1930
- 1945)” baglikli doktora tezimin biiyiik oranda aynisidir. Teze
ilham veren baslangig, Prof. Dr. Korkmaz Alemdar tarafindan
verilen ve 2002 yilinda aldigim “Tiirk Iletisim Arastirmalar1”
baglikli doktora dersine kadar uzanir. Nermin Abadan Unatin
iletisim bilimine yaptig1 katkilara dair hazirlamis oldugum 6dev
sirasinda, Abadan Unat'in 6zellikle Dogu toplumlarinda kahve-
hanelerin 6nemli islevlere sahip iletisim mekanlar1 olmalarina
ragmen incelenmemis olmalariin biiyiik bir eksiklik olduguna
iliskin vurgusunu 1961 yilinda yaptigin1 gérdiim. O zamandan
bu yana kahvehaneler {izerinde bazi ¢alismalar yapildy; ancak
bunlarin hi¢biri Osmanli déneminde bu mekéanlarin durumla-
rin1 tamamen aydinlatmak bir yana, Cumhuriyetin ilk yillarina
dokunmadi. Son yillarda yapilan birkag ¢alisma, giiniimiizde bu
mekanlarin sadece iglevleri tizerinde durdu.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda kahvehanelere iliskin arastirma-
larin olmamasina ragmen yapilmasinin gerekliligi ise zaman za-
man dile getirildi. Osmanlrnin son dénemlerindeki kahvehane-
lerle ilgili bir makalesinde Fran¢ois Georgeon'un Cumhuriyetin
ilk yillarinda kahvehanelerin durumlarina iligskin baz1 varsayim-
lar ileri stirmesi, yazarin kendisinin de belirttigi tizere, konu iize-
rinde aragtirmalarin olmamasindan kaynaklanmaktaydi. Yazarin
da vurguladig: iizere, Cumhuriyetin ilanindan sonra kahveha-
nelere iligkin gelismeler konusunda arastirmalar olmas: gerekti
(1999: 85). Dolayistyla Nermin Abadan Unat'in 1961de isaret et-
tigi hususun 38 yil sonra yazar tarafindan tekrarlanmasi beni bu



galismaya yonelten ikinci etken oldu.

Bu tiir vurgulara ragmen Cumbhuriyetin ilk yillarinda kahve-
hanelere iligkin bir bilimsel ¢alismanin olmamasini teze basladik-
tan ¢ok kisa bir siire sonra anlamaya basladim. Verileri, deyim
yerindeyse, pek ¢ok okumalar arasindan “cimbuizla ayiklarcasina”
gekerek bulmaya calistim. Ciimle diizeyindeki verilere ulagmak,
veri ve analizler arasindaki bosluklar1 doldurmak i¢in ulusal nite-
likli pek cok gazete ve dergi taradim, roman ve hikéye okudum ve
konumla goriiniirde ilgisi olmayan; ancak olabilir umuduyla ol-
dukga fazla arsiv malzemesini gozden gegirdim. Valilikler ve be-
lediyelerin elinde kahvehanelere iliskin istatistiksel bilgilerin bile
olmadigini gordiigiimden, bu boslugu doldurmak i¢in halkevleri
dergilerini, gazetelerin kiyida kosede kalmis haberlerini ve Dev-
let Istatistik Enstitiisi'niin yayinlarini inceledim. Kahvehaneleri,
icine gomiilii oldugu toplumsal kosullarla iliskilendirdigimde bu
hacimli ¢alisma ortaya ¢ikt1.

Ancak belirtmemiz gerekir ki konu, halen arasgtirmacilarin
ilgisini beklemektedir. Bu mekanlarin 19. ytlizyildan sonraki se-
ritveni hakkinda ayrintili bilgilere sahip degiliz. Ittihat Terakki
donemindeki kahvehanelerin islevleri, bu mekénlar iizerindeki
kontrol girisimleri hakkinda ¢ok az bilgiye sahibiz. Keza Kurtu-
lus Savas yillar1 da ayni sekildedir. Dolayisiyla yapilacak ¢ok sey
vardir. 1945 sonrasinda ve 6zellikle cok partili yasama gegildikten
sonra kahvehanelere iliskin galigmalar sosyologlar, tarihgiler, ant-
ropologlar, kiiltiirel caligmalarla ilgilenenler ve iletisim bilimciler
i¢cin oldukga verimli malzeme saglayabilir. Ustelik, bizim ¢aligma-
miz hicbir sekilde 1930 - 1945 arasi yillar tiiketmis de degildir.
[leri siirdiigtimiiz goriislerin ve sundugumuz verilerin her zaman
aragtirilmaya, gelistirilmeye, elestirilmeye a¢ik oldugu muhak-
kaktir.

Bu itibarla yorucu ¢alismam sirasinda bilgi ve yonlendirme-
leriyle katkilarini esirgemeyen bazi sahsiyetlere tesekkiir etmek
isterim. Bunlarin basinda, 6zellikle tez danigmanim Prof. Dr.
Korkmaz Alemdar olmak iizere, Prof. Dr. irfan Erdogan, Prof.
Dr. Haluk Geray, Prof. Dr. Ozer Ergeng, Prof. Dr. Kurtulug Kayali
ve Yrd. Dog. Dr. Recep Boztemur gelir. Bagbakanlik Cumhuriyet



Arsivinde, Tarih Kurumu Arsivi ve Kiitiiphanesinde, Milli Kii-
tiiphanede, TBMM Kiitiiphanesinde, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Kiitiiphanesinde, Dil Tarih ve Cografya Fakiil-
tesi Kiitiiphanesinde ve Iletisim Fakiiltesi Kiitiiphanesinde galigan
degerli personele tesekkiir ederim. Osmanlica el yazilarin tercii-
mesinde yardimci olan Yrd. Dog. Dr. Bekir Kog ile Bagbakanlik
Cumbhuriyet Arsivinde ¢alisan Kadir Aytar ve tezin okunmasinda
katkilar1 olan degerli arkadaslarim Biilent, Aytag ve Aylin; ayrica
tesekkiir etmeyi borg bildigim kisilerin baslarinda gelir. Cok 6zel
bir tesekkiirii, Yrd. Dog. M. Omer Alkan’a iletmek isterim. Ken-
disi, plaklar tizerine halihazirda yiiriittiigii ve yaymlatmadig ve-
rilerini benimle paylasti. Benzer paylasim, elektronik posta iize-
rinden yazistiklarimdan ve kendileriyle goriistiiklerimden geldi.
Kisisel goriismeyle katkilarini saglayanlar, e-mail yazismalariyla
degerli bilgilerini esirgemeyenler, Ankarada bir kahvehanede
goriistiigiim Cengiz Kirli ile Istanbulda bildirisini dinledigim ve
kendisiyle goriistiigim Prof. Dr. Cemal Kafadar ve adlarini saya-
madigim kisilere yine tesekkiir etmeyi bir gorev bilmekteyim. Bi-
¢imsel anlamda tesekkiir listesinin sonunda gibi goriinmelerine
ragmen, esim Filiz ile ogullarim Mehmet Serkan ve Onur bana
onemli katkida bulundular. Onur, Mehmet Serkan ve Filiz olma-
saydi, bu calisma ortaya ¢ikamazdi. Bu nedenle ailem tesekkiirle-
rin en biyiiglinii hak ediyor. Tesekkiirler...

Eyliil / 2005 / ANKARA



1. BASKIYA ONSOZ

Serdar Oztiirk’iin kitabina iligkin olarak ilk sdylemem gereken
ciddi bir emek iiriinii oldugudur. Son yillarin énemli ¢alismala-
rindan biri olarak degerlendirileceginden hi¢ kuskum yok. Ama
bu kitabin bagka 6nemli bir yan1 daha var. O da her alanda tiiketi-
min, taklit¢iligin ve uluslararasi egemen giiclere aracilik etmenin
o6n plana cikarildig: giiniimiiz kosullarinda, ilkemizdeki gelisme-
leri 6zgiin bi¢cimde agiklamaya ¢alismasidir. Bu, 6vgiiyii hak eden
onemli bir noktadir. Serdar Oztiirk kahvehanelerin gelisimini,
siyasal iktidarin uyguladig politikalar1 ve bunlarin nedenleri-
ni ayrintili bicimde ortaya koymaktadir. Cabasi 1930’1u yillarin
toplumsal tarihinin yazilmasina ¢ok 6nemli bir katkidir. Bundan
boyle basmakalip formiillerle Tek Parti Doneminin toplumu
baski altina almaktan bagka bir amaci ya da politikas1 olmadig:
soylenemeyecektir. Tersine toplumsal sorunlar1 yeni bir toplum
ve birey yaratmak tizere 6zenle izledigi ve kosullara uygun poli-
tikalar belirlemeye calistig1 gercegi daha iyi anlasilacaktir. Bu da
yakin tarihimizin gelismelerinin dogru yorumlanmasini saglaya-
caktir.

Serdar Oztiirk’iin ¢alismasi bilim diinyasinda giderek egemen
olan paradigmanin disindadir. Ve iyi ki 6yledir. Ciinkii Ulusal
Kurtulus Savagi ve onun biiyiik 6nderi Mustafa Kemal’i karala-
mak ya da unutturmak cabalari olaganiistii bicimde artmistir. Tek
Parti Donemine iligkin biitiin gelismeler, degerler kii¢iimsen-
mekte, bu donemin uygulamalar1 “fagist” olarak nitelendirilmek-
tedir. Ve bunlar fagizmi gelistiren, diinya halklarinin basina bela
eden, bugiin de bunu evrensel politika haline getirmeye ¢alisan
tilkelerin beklentileri dogrultusunda gergeklestirilmektedir. Bu



gok acikli bir durumdur. Bilimsel 6zgiirliik ve tiniversite 6zerkli-
¢i iilkenin sorunlarini anlamak ve agiklamak yerine tarihe, halka
ve ge¢mise karst haksiz ve yanli agiklamalar yapabilmenin araci
héline gelmistir. Fikir sahipleri bilgi sahiplerini etkisiz kilmaya
calismaktadir.

Ancak ne yazik ki i¢cinde bulundugumuz dénemde bilim insa-
ninin zorlugu sadece sozii edilen “Sahibinin Sesi’ne kars1 degildir.
Bundan daha da 6nemlisi Cumhuriyetin bilimsel kurumlarinin
icine diisiiriildiigti durumdur. Bu siire¢ Ikinci Diinya Savagrnin
bitimi ile baglamis ve farkli goriintimler altinda stirmektedir. DT-
CFnin savas bitiminde i¢ine sokuldugu “Cadi Kazan1” iilkemizde
sosyal bilimlerin gelisimine ¢ok biiyiik bir darbe vurmustur ve
etkileri hala stirmektedir. 1970 ve 1980 askeri miidahalelerinin
uygulamalar1 bu olumsuzlugu stirdiirmiistiir. Mustafa Kemal’in
ozenle kurup gelistirilmesini istedigi Tiirk Tarih Kurumu agik-
lanmas: zor bir atalet i¢cindedir. Tiirk tarih arastirmalarinin igine
sokuldugu yetersizlik, alanin yabanci ve 6zellikle Amerikali bilim
adamlarmin yapitlarinin gevirileri ile doldurulmasi sonucunu
yaratmistir. Tiirkiyede insanlar tarihi, yontemini biiyiik dlciide
kendilerine sunulan ceviri eserlerden 6grenmeye ¢aligmaktadir.
Bu son yillarda biiyiik 6nem kazanan Ermeni soykirim tartigma-
lar1 i¢in de gegerlidir. Ermeni konusu Bat1 politikalar1 6n plana
cikarttigi icin degil, Osmanh Imparatorlugu’'ndan dagilmas: sii-
recinde dogan devletlerin dillerinin, tarihlerinin arastirilmasi
¢abalarindan dolay1 giindemde olmasi gerekirdi. Tartismalarin
gliniin moda olan politik kavramlari ile yiiriitilmeye calisilmasi
Tiirkiyede bilimin gelismesine de engel olusturmaktadir. Komsu-
larimizin tarihi bir yana, 6viindiigiimiiz Tiirk Devriminin tarihi-
nin bile dogru diiriist incelenmemis olmas: yiirek yarasidir.

Serdar Oztiirk’iin calismasi bu i¢ karartict ortamda insana
umut vermektedir. Gegmisi merak eden, sdylenenleri bilen, bun-
lara yeni seyler ekleme tutkusunda olan ve bunu emperyalizmin
tutsag1 olmadan yapabilen bir bilim insan1 kusag: herhalde yetis-
mektedir. Toplumun da bunca badireden sonra “fikri hiir, vicda-
n1 hiir” bagimsiz bilim insanlarina gereksinimi vardir. Yurdunu,
insanini seven, bilimin gereklerini yerine getirebilen, Bat1 top-



lumlarina bagimli olmayan bilim insanina. Bu konuda daha ¢ok
emek verilmesi gerektiginin farkinda olmak gerek.

Korkmaz Alemdar, Ekim 2005



2. BASKIYA ONSOZ

Baskis1 ¢ok 6nce titkenen bu kitabin yeniden baskisinin yapil-
dig1 su donemde, mekan konusu degisik disiplinlerin aragtirma
nesnesi olmaya devam etmekte. Mekana tarihsel, sosyoloji, fel-
sefi, iletisim ve sinemanin merkezde yer aldig1 sanatsal zaviye-
lerden bakan galigmalarin alabildigine arttig1 bir donemde inter-
netin giinliik yagamimiza girmesiyle artik sanal mekénlardan da
soz eder hale geldik. Sanal mekanlardan 6zellikle sosyal medya,
toplumsal hareketlerde 6nem kazanmis durumda. Sanal mekén-
lar ve fiziksel mekénlar {izerinde diinyanin degisik bolgelerinde
iktidarlar ile degisik toplumsal kesimler arasinda bir miicadele
yasanmakta.

Sayet medya dolayimiyla tanik oldugumuz, hatta bizzat i¢inde
dogrudan yer aldigimiz mekan iizerindeki miicadele deneyimini
sadece su andaki tarihe miindemig bir olgu olarak goriiyorsak ol-
dukga yanilmaktayiz. Bu kitap, Tiirkiye tarihinden bir kesiti oda-
ga olarak bu yanilg: tizerinde diisiinmemize imkéan verecek veri
ve yorumlar icermekte. Kurulduklari ilk andan baslayarak tizer-
lerinde iktidarlar ile toplumun genis kesimleri arasinda her daim
kontrol kurma miicadelesi yasanmis bir mekan olarak kahveha-
neler, hilihazirda giiniimiizde yasadigimiz deneyimlerin ge¢mis-
teki uzun soluklu macerasina dair ilging hikéayeler barindirmakta.
Mekan iizerinde miicadeleye dair tarihsel incelemenin anlamu,
gliniimiizde iretilen ve gelecekte iiretilecek yeni hikéyeleri anla-
maya 151k tutmakta.

Bu kitabin ilk baskisinin yapildigi 2005 yilindan bu yana ta-
rihe yaklasimimda bir degisiklik yok: Tarih politik, ekonomik,
zorlayici ve simgesel iktidarlar ile bu iktidarlar diginda yer alanlar



arasindaki iliskide iiretilir. Bu ¢ercevede odagi ne sadece yone-
ticilerin kararlari, uygulamalar1 ve sahsiyetlerine gevirecek bir
tarih ne de romantik ve nostaljik bir anlayisla sadece yonetilen
kesimlere ¢evirmek gercekligi biitiinsel kavrayisimiza imkan ve-
rir. Tarih bir “iligkisellikte” iiretilmekteyse, bir tarafta “Iktidar”
baslikli kiime, diger tarafta “Yonetilenler” baglikli kiimenin kesis-
tigi tarali alanin asil inceleme nesnesi olmasi gerekir. Caliymada
bu nedenle yer yer odak kaydirmalar1 yapildi, deyim yerindeyse
kiimeler arasinda dans edilerek devlet ve toplum arasindaki ilis-
kiye yogunlasildi. Zaten kahvehane gibi bir mekan da bu nedenle
inceleme nesnesi olarak alindi: Kahvehane tam da devlet ve top-
lum iliskilerinin ifsa edilecegi bir tarali alandir. Ama odagimizi
sadece kahvehanede iiretilen iliskilere alsaydik, Venn semasinin
yonetilenler boyutuna yogunlasip, kiimenin iktidar tarafini ihmal
edecektik. Bu ytizden bir taraftan devlet kararlarini, uygulamala-
rin1 ve iktidarin hegemonyasini benimseyen simgesel seckinle-
rin (gazetecilerin, entelektiiellerin, yazarlarin vs.) diisiincelerini,
diger taraftan kahvehaneleri kullanan miidavimlerin pratiklerini,
taktiklerini, diisiincelerini, iktidar blogunda olmamasina karsin
kahvehaneler konusunda yonetimle ayni goriisleri paylasan si-
radan insanin kanaatlerini ve iktidar blogunun i¢inde olmasina
karsin kahvehanelere dair daha toplum merkezli ¢izgide duranla-
rin distincelerini hep birlikte ele aldik. Boylece ¢alismayi biitiin-
ciil bir hatta ve benimsedigimiz tarihsel yaklasima gore insa ettik.

Bazi ¢alismalar yorucudur ama bir o kadar da verimlidir.
Doktora tezim olan bu eserin iiretilmesinde benimsedigim ta-
rihsel yaklasima uygun olarak yerel gazetelerden arsivlere, sozlii
tarihe, romanlara, an1 kitaplarina kadar devasa bir kiilliyatin igin-
de gezindim. Deyim yerindeyse bir boslugun icinde yol aldim.
Oniimde sadece Osmanli donemindeki kahvehanelere iliskin ca-
lismalar bulunmakta, Cumhuriyet donemine dair sadece genel ve
genelleyici ifadeler yer almaktaydi. Hafizami yokladigimda yoru-
cu ancak oldukga entelektiiel bir zevkin aragtirmama eslik ettigini
hatirliyorum.

Elinizdeki ¢aligmanin konumlanma noktasi, kahvehanelere
dair hikayeyi sadece betimsel bir diizeyde anlatmamakta, ayni1 za-
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manda hep “neden” sorusunu sormaktadir. Bu soruyu 1945 son-
ras1 Tiirkiye’sinde kahvehanelerin sosyal tarihine yonelik ayrintil
bir ¢aligmanin olmamasi baglaminda da sorabilirim. Tiirkiyede
1945 sonrasinda kahvehanelerin degisen goriiniimii, islevleri ve
devlet - toplum arasindaki tampon mekanizma konumuna dair
tarihsel sosyolojik ¢aligmalar halen yapilmamuistir. Dijital mekan-
lardan 6nce, o mekanlara evrilen ve onlarla birlikte yan yana olan
ozerk faaliyetlerin tretildigi fiziksel mekanlarin analiz edilmesi
gerekir. Ozerk mekanlar igerisindeki kahvehanelerin tarihi yete-
rince agiga ¢ikarilmadan, sadece giiniimiizdeki mekénlara ampi-
rik olarak odaklanmak bizlere olduk¢a yanilsamali imgeler sunar.
Yanilsamanin ifsasinda, ancak o mekani zamansal diizlemlerde
kat edecek arkeolojik bir kaz1 son derece 6nemlidir.

Prof. Dr. Serdar OZTURK
Ankara, 2 Ocak 2020





